
أحكام »الدستورية« حول الطعون المقدمة على مجلس ديسمبر 2012
دائرته الانتخابية، وهذا هو 
الب���اب الذي يمكن ان يطرقه 
اي ناخب بطعنه، وبالتالي فلا 
يقبل من ناخب لم يثبت في 
حقه انه شارك في الانتخابات 
بدائرته الانتخابية ان ينازع 
ف���ي صحة الانتخ���اب الذي 
حص���ل فيها، بحس���بان ان 
الشرط المتطلب لقبول الطعن 
لا يتحقق في ش���أن الطاعن 
لمجرد كونه مقي���دا بجداول 

الانتخاب.
ومتى كان الأمر كذلك، وكان 
الثابت من الأوراق ان الطاعن 
لم يشارك في الانتخابات التي 
تمت في الأول من ديسمبر من 
عام 2012، ول���م يقم بالإدلاء 
بصوت���ه فيه���ا، وبالتالي لا 
يتوافر في حقه شرط الصفة، 
ومن ثم يكون حريا القضاء 

بعدم قبول الطعن.

فلهذه الأسباب

حكمت المحكمة: بعدم قبول 
الطعن لعدم توفر شرط الصفة 

في الطاعن.
وف���ي الطع���ن المقيد في 
الدستورية  س���جل المحكمة 
برقم 28 لس���نة 2012 طعون 
خاصة بانتخابات مجلس الأمة 

)ديسمبر 2012(.
المرفوع من:

1 ـ رياض احمد محمد صالح 
العدساني

2 ـ عب���دالله عدن���ان فه���د 
عبدالعزيز المهنا

المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث انه إعمالا لنص المادة 
173 من الدستور صدر قانون 
إنش���اء هذه المحكمة رقم 14 
ـ  إياها  لس���نة 1973، مخولا 
طبقا للم���ادة )الأولى( منه ـ 
ولاية الفصل دون سواها في 
المنازعات المتعلقة بدستورية 
القوانين والمراس���يم بقوانين 
المادة  واللوائح، مح���ددا في 
الرابعة طريق�ي�ن لرفع هذه 

المنازعات إليها:
أولهما: طريق مباشر قصر 
ولوج���ه عل���ى مجلس الأمة 
ومجلس الوزراء، فأتاح لأيهما 
حق رفع الطعن بعدم دستورية 
التشريعات بصفة أصلية، بناء 
على طلب يقدم إليها مباشرة 

من اي من المجلسين.
وثانيهما: غير مباشر وذلك 
عن طري���ق الإحالة إليها من 
المحاكم ف���ي حالة إذا ما رأت 
إحداها أثناء نظر قضية من 
القضايا ـ سواء من تلقاء نفسها 
او بناء على دفع فرعي يقدم 
اليها من احد أطراف النزاع ـ 
ان الفصل في القضية يتوقف 
على الفصل في دس���تتورية 
قانون او مرسوم بقانون أو 

لائحة.
ومؤدى ذلك ان المشرع في 
هذا القانون لم يجز إلا لمجلس 
الأمة او مجلس الوزراء سبيلا 
للطعن بصف���ة أصلية بعدم 
الدس���تورية بطريق مباشر، 
متطلبا بالنسبة الى الأشخاص 
او الأش���خاص  الاعتباري���ة 
الطبيعيين وجوب ان تكون 
هناك منازعة موضوعية طرح 
أمرها أصلا على احدى المحاكم، 
وأن تقوم علاقة منطقية بين 
هذه المنازعة الأصلية، وبين ما 
يثار عرضا من تعلق الفصل 
ف���ي دس���تورية النصوص 
التش���ريعية بها، فالمنازعة 
الأصلية هي المقصودة بالتداعي 
أصلا، والفصل في المس���ألة 
الدس���تورية التي تتصل بها 
عرضا هي الخصومة الفرعية، 
بحيث تدور هذه الخصومة 
المنازعة الأصلية وجودا  مع 
او عدما، فلا يستقيم بالتالي 
الدس���تورية  المنازعة  قبول 
إلا بقدر اتصاله���ا بالمنازعة 
الأصلية وبمناسبتها، ولازم 
ذلك وجوب ان تستقل المنازعة 
الأصلية بطلبات موضوعية 
م���ن خلال عناص���ر ووقائع 
معينة، واضحة ومحددة، غير 
مجرد الحكم بعدم الدستورية، 
وإلا تمخ���ض الأمر عن طعن 
دس���تورية مباش���ر يك���ون 
قد رفع بغي���ر الطريق الذي 
رسمه القانون لا يجوز قبوله 
لتعارضه مع قانون إنش���اء 

هذه المحكمة.
لما كان ذلك، وكان مفاد نص 
المادة 41 من قانون انتخابات 
أعضاء مجلس الأمة رقم 35 
لسنة 1962 ـ وعلى ما جرى به 

ص���در في ملح���ق العدد 
رقم 1137 من جريدة الكويت 
اليوم«  الرس���مية »الكويت 
الصادرة من قبل وزارة الإعلام 
الدس���تورية  أحكام المحكمة 
الخاصة بالطعون الانتخابية 
التي قدمت على نتائج انتخابات 
مجلس ديسمبر 2012 الذي تم 

إبطاله أخيرا.
وجاءت الأحكام كالتالي:

في الطعن المقيد في سجل 
المحكمة الدستورية برقم 56 
لس���نة 2012 طعون خاصة 
بانتخاب���ات مجل���س الأمة  

)ديسمبر/2012(.
المرفوع من: نايف حسين 

ذيب العجمي.

المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حي���ث ان مف���اد أح���كام 
انتخاب���ات أعضاء  قان���ون 
مجلس الامة رقم 35 لس���نة 
ان المشرع  1962 وتعديلاته، 
اختص اللجنة الرئيسية في 
انتخابية بإعلان  كل دائ���رة 
نتائج الانتخاب فيها، بعد جمع 
نتائج فرز صناديق الانتخاب 
بالنداء  الدائرة  لجميع لجان 
العلني، ون���اط برئيس تلك 
اللجنة إعلان أسماء الاعضاء 
المنتخبين في الدائرة، كما رسم 
المشرع في ذات القانون طريقا 
لرفع الطعن في الانتخابات 
ال���ذي أتاحه ل���كل ناخب أو 
مرشح في دائرة الانتخابية، 
وربط بينه وبين الميعاد الذي 
حدده لتقديم طلب الطعن وهو 
خمسة عشر يوما من إعلان 
نتيجة الانتخاب طبقا لصريح 
نص المادة 41، فدل بذلك على 
أنه اعتبر هذين الأمرين من 
مقومات ذلك الطعن، فلا يرفع 
إلا ممن كان ناخبا أو مرشحا 
في دائرت���ه الانتخابية، ولا 
يقبل إلا إذا قُدم خلال الأجل 
المضروب بحي���ث لا يجاوز 
خمسة عشر يوما من إعلان 
نتيجة الانتخاب، وهذا الميعاد 
فرضه المشرع على نحو آمر 
كحد أقص���ى لتقديم الطعن، 
وهذا الحد الأقص���ى يعتبر 
ميعادا حتميا يتعين على مُقدم 
طلب الطعن ان يلتزم به قبل 
انقضائه، وإلا كان طعنه غير 

مقبول.
ومت���ى كان ذل���ك، وكان 
المناط في حساب الميعاد هو 
بحدوث الأمر المعتبر في نظر 
القانون مجريا له، أي خمسة 
عش���ر يوما من تاريخ إعلان 
نتيجة الانتخاب على الوجه 
سالف البيان، وكان الثابت من 
الاوراق ان نتيجة الانتخابات 
في الدائرة )خامسة( قد أعلنت 
بالفعل من اللجنة الرئيسية 
في 2012/12/2، بعد جمع نتائج 
فرز صناديق الانتخاب لجميع 
لجان الدائرة بالنداء العلني، 
اللجنة أسماء  وأعلن رئيس 
الاعض���اء المنتخبين في هذه 
الدائرة عل���ى نحو لا يتأتى 
معه الق���ول بالجهالة بها أو 
التحدي بعدم العلم بفحواها، 
الطاعن طلبه  وإذ لم يق���دم 
بالطعن على هذه الانتخابات 
إلا بتاريخ 2012/12/25، أي بعد 
مرور أكثر من خمس���ة عشر 
يوما من تاريخ إعلان نتيجة 
الانتخاب على الوجه المتقدم، 
فإن طعنه يكون قد قدم بعد 
فوات الميعاد، ومن ثم يضحى 
غير مقب���ول، وهو ما يتعين 

القضاء به.

فلهذه الأسباب

حكمت المحكمة: بعدم قبول 
الطعن لتقديم���ه بعد فوات 

الميعاد.
وفي الطعن المقيد في سجل 
المحكمة الدستورية برقم 55 

لسنة 2012
خاص���ة  طع���ون 
بانتخاب���ات مجل���س الأمة 

)ديسمبر/2012(
المرفوع م���ن: خالد وليد 

يوسف الفالح.

المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حي���ث ان مف���اد أح���كام 
انتخاب���ات أعضاء  قان���ون 
مجلس الامة رقم 35 لس���نة 
ان المشرع  1962 وتعديلاته، 
اختص اللجنة الرئيسية في 
انتخابية بإعلان  كل دائ���رة 

تنص على انه »لكل ناخب ان 
الذي  ابطال الانتخاب  يطلب 
حصل في دائرته الانتخابية..«، 
وكانت عبارة نص هذه المادة ـ 
بحسب منطوقها ومفهومها ـ 
واضحة الدلالة على حق كل 
ناخب ف���ي ان يطلب ابطال 
الانتخاب الذي حصل في دائرته 
المنازعة  الانتخابية، وكانت 
التي قصدها النص ـ وفقا لما 
جرى به قضاء هذه المحكمة 
ـ هي تلك الت���ي ينازع فيها 
الناخب الذي قام فعلا بالإدلاء 
التي  بصوته في الانتخابات 
جرت في دائرته الانتخابية، 
وهذا هو الب���اب الذي يمكن 
ان يطرقه أي ناخب بطعنه، 
وبالتالي فلا يقبل من ناخب لم 
يثبت في حقه أنه قد شارك في 
الانتخابات بدائرته الانتخابية 
أن ينازع في صحة الانتخاب 
الذي حصل فيها، بحسبان ان 
الشرط المتطلب لقبول الطعن 
لا يتحقق في ش���أن الطاعن 
لمجرد كونه مقي���دا بجداول 

الانتخاب.
ومتى كان الأمر كذلك، وكان 
الثابت من الأوراق ان الطاعنين 
لم يشاركا في انتخابات مجلس 
الأمة التي تمت في الأول من 
ديس���مبر من عام 2012، ولم 
يقما بالإدلاء بصوتهما فيها، 
وبالتالي لا يتوافر في حقهما 
شرط الصفة، فإنه يكون حريا 

القضاء بعدم قبول الطعن.

فلهذه الأسباب

حكمت المحكمة: بعدم قبول 
الطع���ن لعدم توافر ش���رط 

الصفة في الطاعنين.
وفي الطعن المقيد في سجل 
المحكمة الدستورية برقم )27( 

لسنة 2012
طعون خاصة بانتخابات 
مجل���س الأمة )ديس���مبر ـ 

)2012
المرفوع من:

عمر فيصل أحمد الحيدر

المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
الم���ادة 41 من  حي���ث ان 
القانون رقم 35 لسنة 1962 
انتخابات أعضاء  في ش���أن 
مجلس الأمة المعدلة بالقانون 
رقم 14 لسنة 1998 تنص على 
انه »لكل ناخب ان يطلب إبطال 
الانتخ���اب ال���ذي حصل في 
دائرته الانتخابية..«، وكانت 
عبارة نص هذه المادة ـ بحسب 
منطوقها ومفهومها ـ واضحة 
الدلالة على حق كل ناخب في 
ان يطلب إبطال الانتخاب الذي 
حصل في دائرته الانتخابية، 
وكانت المنازعة التي قصدها 
الن���ص ـ وفقا لم���ا جرى به 
قضاء هذه المحكمة ـ هي تلك 
التي ينازع فيها الناخب الذي 
قام فعلا بالإدلاء بصوته في 
الت���ي جرت في  الانتخابات 

بعد الاطلاع على الأوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث ان الم���ادة )41( من 
القانون رقم )35( لسنة 1962 
انتخابات أعضاء  في ش���أن 
أنه  مجلس الأمة تنص على 
»لكل ناخب أن يطلب ابطال 
الانتخ���اب ال���ذي حصل في 
دائرته الانتخابية..«، وكانت 
عبارة نص هذه المادة ـ بحسب 
منطوقها ومفهومها ـ واضحة 
الدلالة على حق كل ناخب في 
أن يطلب ابطال الانتخاب الذي 
حصل في دائرته الانتخابية، 
وكانت المنازعة التي قصدها 
الن���ص ـ وفقا لم���ا جرى به 
قضاء هذه المحكمة ـ هي تلك 
التي ينازع فيها الناخب الذي 
قام فعلا بالإدلاء بصوته في 
الت���ي جرت في  الانتخابات 
دائرته الانتخابية، وهذا هو 
الب���اب الذي يمكن ان يطرقه 
اي ناخ���ب بطعنه، وبالتالي 
فلا يقبل من ناخب لم يثبت 
ف���ي حقه انه قد ش���ارك في 
الانتخابات بدائرته الانتخابية 
ان ينازع في صحة الانتخاب 
الذي حصل فيها، بحسبان ان 
الشرط المتطلب لقبول الطعن 
لا يتحقق في ش���أن الطاعن 
لمجرد كونه مقي���دا بجداول 

الانتخاب.
ومت���ى كان الأم���ر كذلك، 
وكان الواضح من الأوراق أن 
)الطاعن الأول( لم يش���ارك 
في انتخاب���ات مجلس الأمة 
الت���ي تم���ت ف���ي الأول من 
ديس���مبر من عام 2012، ولم 
يقم ب���الإدلاء بصوته فيها ـ 
حسبما أقر المحامي الحاضر 
عنه بجلس���ة 2013/2/5، كما 
ان )الطاعن الثاني( لم يقدم 
أصل شهادة جنسيته تنفيذا 
لما طلبته المحكمة للتثبت من 
انه قام بالادلاء بصوته في هذه 
الانتخابات، وبالتالي لا يتوافر 
في حق الطاعنين معا شرط 
الصفة، ومن ثم يكون حريا 

القضاء بعدم قبول الطعن.

فلهذه الأسباب

حكمت المحكمة: بعدم قبول 
الطع���ن لعدم توافر ش���رط 

الصفة في الطاعنين.
وف���ي الطع���ن المقيد في 
الدستورية  س���جل المحكمة 
برقم )42( لسنة 2012 طعون 
خاصة بانتخابات مجلس الأمة 

)ديسمبر ـ 2012(
المرفوع من:

ـ فيصل عبدالرحمن مدلج   1
المدلج

2 ـ ضاح���ي عبدالملك محمد 
عبدالملك

المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق 
وسماع المرافعة وبعد المداولة 
حيث ان المادة )41( من القانون 
رقم )35( لسنة 1962 في شأن 
انتخابات أعضاء مجلس الأمة 

الطعن لانتفاء صفة مُقدمه.
وف���ي الطع���ن المقيد في 
الدستورية  س���جل المحكمة 
برقم )46( لسنة 2012 طعون 
خاصة بانتخابات مجلس الأمة 

)ديسمبر ـ 2012(
المرفوع من: يوسف علي 

محمد حسين

المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث ان الم���ادة )41( من 
القانون رقم )35( لسنة 1962 
انتخابات أعضاء  في ش���أن 
انه  مجلس الأمة تنص على 
»لكل ناخب ان يطلب ابطال 
الانتخ���اب ال���ذي حصل في 
دائرته الانتخابية...«، وكانت 
عبارة نص هذه المادة ـ بحسب 
منطوقها ومفهومها ـ واضحة 
الدلالة على حق كل ناخب في 
ان يطلب ابطال الانتخاب الذي 
حصل في دائرته الانتخابية، 
وكانت المنازعة التي قصدها 
النص ـ حس���بما اطرد عليه 
قضاء هذه المحكمة ـ هي تلك 
التي ينازع فيها الناخب الذي 
قام فعلا بالإدلاء بصوته في 
الت���ي جرت في  الانتخابات 
دائرته الانتخابية، وهذا هو 
الذي يمكن أن يطرقه  الباب 
أي ناخ���ب بطعنه، وبالتالي 
فلا يقبل من ناخب لم يثبت 
ف���ي حقه أنه قد ش���ارك في 
الانتخاب���ات وأدلى بصوته 
بدائرته الانتخابية ان ينازع 
ف���ي صحة الانتخ���اب الذي 
حص���ل فيها، بحس���بان ان 
الشرط المتطلب لقبول الطعن 
لا يتحقق في ش���أن الطاعن 
لمجرد كونه مقي���دا بجداول 

الانتخاب.
ومت���ى كان الأم���ر كذلك، 
الواضح م���ن الأوراق  وكان 
ان الطاعن لم يثبت في حقه 
انه قد ش���ارك في انتخابات 
أعضاء مجلس الأمة التي تمت 
في الأول من ديس���مبر 2012 
أو قام بالإدلاء بصوته فيها، 
وبالتال���ي لا يتوافر في حقه 
شرط الصفة، ومن ثم يكون 
طعنه غي���ر مقبول، وهو ما 

يتعين القضاء به.

فلهذه الأسباب

حكمت المحكمة: بعدم قبول 
الطع���ن لعدم توافر ش���رط 

الصفة في الطاعن.
وفي الطعن المقيد في سجل 
المحكمة الدستورية برقم )43( 

لسنة 2012
طعون خاصة بانتخابات 
مجل���س الأمة )ديس���مبر ـ 

)2012
المرفوع من:

1 ـ مرزوق علي محمد الغانم
عبدالعزي���ز  صال���ح  ـ   2

الصرعاوي

المحكمة

برقم 53 لسنة 2012
خاص���ة  طع���ون 
بانتخاب���ات مجل���س الأمة 

)ديسمبر/2012(
المرفوع من:

1 - بدر حسين علي
2 - خال���د عب���دالله أحم���د 

سميط
3 - جمال هاش���ل س���عود 

الهويشل
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المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث ان الم���ادة )41( من 
القانون رقم )35( لسنة 1962 
انتخابات أعضاء  في ش���أن 
انه  مجلس الأمة تنص على 
»لكل ناخب ان يطلب ابطال 
الانتخ���اب ال���ذي حصل في 
دائرته..«، وكانت عبارة نص 
هذه المادة ـ بحسب منطوقها 
ومفهومه���ا ـ واضحة الدلالة 
عل���ى ح���ق كل ناخب في ان 
الذي  ابطال الانتخاب  يطلب 
حصل في دائرته الانتخابية، 
وكانت المنازعة التي قصدها 
الن���ص ـ وفقا لم���ا جرى به 
قضاء هذه المحكمة ـ هي تلك 
التي ينازع فيها الناخب الذي 
قام فعلا بالإدلاء بصوته في 
الت���ي جرت في  الانتخابات 
دائرته الانتخابية، وهذا هو 
الب���اب الذي يمكن ان يطرقه 
اي ناخ���ب بطعنه، وبالتالي 
فلا يقبل من ناخب لم يثبت 
ف���ي حقه انه قد ش���ارك في 
الانتخابات بدائرته الانتخابية 
ان ينازع في صحة الانتخاب 
الذي حصل فيها، بحسبان ان 
الشروط المتطلب لقبول الطعن 
لا يتحقق في ش���أن الطاعن 
لمجرد كونه مقي���دا بجداول 

الانتخاب.
ومتى كان الأمر كذلك، وكان 
الواضح م���ن الأوراق انه لم 
يثبت أن )الطاعن الأول( قد 
انتخابات مجلس  شارك في 
الأمة التي تمت في الأول من 
ديسمبر من عام 2012 أو قام 
بالإدلاء بصوته فيها، كما ان 
الثاب���ت أيضا من الأوراق ان 
التوكيلات الصادرة له من كل 
من الطاعنين من )الثاني( حتى 
)السابع( لا تخوله الحق في 
الطعن نيابة عنهم في نتيجة 
انتخابات أعضاء مجلس الأمة 
)ديس���مبر ـ 2012(، ومن ثم 
يغدو الطعن غير مقبول، وهو 

ما يتعين القضاء به.

فلهذه الأسباب

حكمت المحكمة: بعدم قبول 

المداولة.
حي���ث ان مف���اد أح���كام 
انتخاب���ات أعضاء  قان���ون 
مجلس الأمة رقم 35 لس���نة 
ان المشرع  1962 وتعديلاته، 
اختص اللجنة الرئيسية في 
انتخابية بإعلان  كل دائ���رة 
نتائج الانتخاب فيها، بعد جمع 
نتائج فرز صناديق الانتخاب 
بالنداء  الدائرة  لجميع لجان 
العلني، ون���اط برئيس تلك 
اللجنة إعلان أسماء الاعضاء 
المنتخبين في الدائرة، كما رسم 
المشرع في ذات القانون طريقا 
لرفع الطعن في الانتخاب الذي 
أتاحه لكل ناخب أو مرش���ح 
في دائرته الانتخابية، وربط 
بينه وبين الميعاد الذي حدده 
لتق���ديم طل���ب الطعن وهو 
خمسة عشر يوما من إعلان 

نتيجة الانتخاب.
المادة  طبقا لصريح نص 
41، فدل بذلك على أنه اعتبر 
هذين الأمرين من مقومات ذلك 
الطعن، فلا يرفع إلا ممن كان 
ناخبا أو مرشحا في دائرته 
الانتخابية، ولا يقبل إلا إذا قُدم 
خلال الاجل المضروب بحيث 
لا يجاوز خمسة عشر يوما 
من إعلان نتيجة الانتخاب، 
وهذا الميعاد فرضه المشرع على 
نحو آمر كحد أقصى لتقديم 
الطعن، وه���ذا الحد الأقصى 
يعتب���ر ميعادا حتميا يتعين 
على مُقدم طل���ب الطعن أن 
يلتزم به قبل انقضائه، وإلا 

كان طعنه غير مقبول.
ومت���ى كان ذل���ك، وكان 
المناط في حساب الميعاد هو 
بحدوث الامر المعتبر في نظر 
القانون مجريا له، أي خمسة 
عش���ر يوما من تاريخ إعلان 
نتيجة الانتخاب على الوجه 
سالف البيان، وكان الثابت من 
الأوراق أن نتيجة الانتخابات 
الدائرة )الخامس���ة( قد  في 
أعلن���ت بالفعل م���ن اللجنة 
الرئيس���ية ف���ي 2012/12/2، 
اللجنة أسماء  وأعلن رئيس 
الأعض���اء المنتخبين في هذه 
الدائرة على نحو لا يتأتى معه 
القول بالجهالة بها أو التحدي 
بعدم العلم بفحواها، وإذ لم 
يق���دم الطاعن طلبه بالطعن 
على هذه الانتخابات إلا بتاريخ 
2012/12/20، أي بعد مرور أكثر 
من خمس���ة عش���ر يوما من 
تاريخ إعلان نتيجة الانتخاب 
على الوجه المتقدم على نحو 
لا يتأتى معه القول بالجهالة 
بها أو التح���دي بعدم العلم 
بفحواها، فإن طعنه يكون قد 
قدم بعد فوات الميعاد، ومن ثم 
يضحى غير مقبول، وهو ما 

يتعين القضاء به.

فلهذه الأسباب

حكمت المحكمة: بعدم قبول 
الطعن لتقديم���ه بعد فوات 

الميعاد.
وفي الطعن المقيد في سجل 

المحكمة الدستورية

نتائج الانتخاب فيها، بعد جمع 
نتائج فرز صناديق الانتخاب 
بالنداء  الدائرة  لجميع لجان 
العلني، ون���اط برئيس تلك 
اللجنة إعلان أسماء الاعضاء 
المنتخبين في الدائرة، كما رسم 
المشرع في ذات القانون طريقا 
لرفع الطعن في الانتخاب الذي 
أتاحه لكل ناخب أو مرش���ح 
في دائرته الانتخابية، وربط 
بينه وبين الميعاد الذي حدده 
لتق���ديم طل���ب الطعن وهو 
خمسة عشر يوما من إعلان 
نتيجة الانتخاب طبقا لصريح 
نص المادة 41، فدل بذلك على 
أنه اعتبر هذين الأمرين من 
مقومات ذلك الطعن، فلا يرفع 
الا ممن كان ناخبا أو مرشحا 
في دائرت���ه الانتخابية، ولا 
يقبل إلا إذا قُدم خلال الاجل 
المضروب بحي���ث لا يجاوز 
خمسة عشر يوما من إعلان 
نتيجة الانتخاب، وهذا الميعاد 
فرضه المشرع على نحو آمر 
كحد أقص���ى لتقديم الطعن، 
وهذا الحد الاقص���ى يعتبر 
ميعادا حتميا يتعين على مقدم 
طلب الطعن أن يلتزم به قبل 
انقضائه، وإلا كان طعنه غير 

مقبول.
ومت���ى كان ذل���ك، وكان 
النمط في حساب الميعاد هو 
بحدوث الأمر المعتبر في نظر 
القانون مجريا له، أي خمسة 
عش���ر يوما من تاريخ إعلان 
نتيجة الانتخاب على الوجه 
سالف البيان، وكان الثابت من 
الاوراق ان نتيجة الانتخابات 
قد أعلنت بالفعل من اللجان 
الرئيس���ية ف���ي 2012/12/2، 
وأعلن رؤساء اللجان أسماء 
الاعضاء المنتخب�ي�ن في كل 
دائرة من الدوائر الانتخابية 
على نحو لا يتأتى معه القول 
بالجهالة بها أو التحدي بعدم 
العلم بفحواها، وإذا لم يقدم 
الطاعن طلب���ه بالطعن على 
هذه الانتخاب���ات إلا بتاريخ 
2012/12/23، أي بع���د مرور 
أكثر من خمسة عشر يوما من 
تاريخ إعلان نتيجة الانتخاب، 
فإن طعنه يكون قد قدم بعد 
فوات الميعاد، ومن ثم يضحى 
غير مقب���ول، وهو ما يتعين 

القضاء به.

فلهذه الأسباب

حكمت المحكمة: بعدم قبول 
الطعن لتقديم���ه بعد فوات 

الميعاد.
وفي الطعن المقيد في سجل 
المحكمة الدستورية برقم 54 

لسنة 2012
خاصـــــ���ة  طعـــــ���ون 
بانتخاب���ات مجل���س الأمة 

)ديسمبر/2012(
المرفوع من: محمد سيف 

ناصر صفر.

المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 
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مرسوم رقم 151 لسنة 2013
في شأن تنفيذ حكم المحكمة الدستورية

في الطعن رقم 15 لسنة 2012
)طعون انتخابية(

ـ بعد الاطلاع على الدستور.
ـ وعلى القانون رقم 35 لسنة 1962 في شأن 

انتخابات أعضاء مجلس الأمة والقوانين 
المعدلة له.

ـ وعلى القانون رقم 12 لسنة 1963 في شأن 
اللائحة الداخلية لمجلس الأمة والقوانين المعدلة 

له.
ـ وعلى القانون رقم 14 لسنة 1973 بإنشاء 

المحكمة الدستورية.
ـ وعلى المرسوم رقم 264 لسنة 2012 

بتشكيل اللجنة الوطنية العليا للانتخابات.
ـ وعلى المرسوم رقم 295 لسنة 2012 بدعوة 
مجلس الأمة للانعقاد للدور العادي الأول من 

الفصل التشريعي الرابع عشر.
ـ وعلى حكم المحكمة الدستورية الصادر 

بتاريخ 2013/6/16 في الطعن رقم 15 لسنة 
2012 طعون خاصة بانتخابات مجلس الأمة 

)ديسمبر 2012(.
ـ وبناء على عرض وزير العدل ووزير الدولة 

لشؤون مجلس الوزراء.
ـ وبعد موافقة مجلس الوزراء.

رسمنا بالآتي

)مادة أولى(

إعلان بطلان عملية الانتخاب التي أجريت 
بتاريخ 2012/12/1 في الدوائر الخمس، وبعدم 

صحة عضوية من أعلن فوزهم فيها، وما 
يترتب على ذلك من آثار.

)مادة ثانية(

يسحب المرسوم رقم 264 لسنة 2012 
بتشكيل اللجنة الوطنية العليا للانتخابات.

)مادة ثالثة(

يسحب المرسوم رقم 295 لسنة 2012 بدعوة 
مجلس الأمة للانعقاد بالدور العادي الأول من 

الفصل التشريعي الرابع عشر.

)مادة رابعة(

على رئيس مجلس الوزراء والوزراء ـ كل 
فيما يخصه ـ تنفيذ هذا المرسوم، ويعمل 
به اعتبارا من تاريخ صدوره، وينشر في 

الجريدة الرسمية.
أمير الكويت

صباح الأحمد الجابر الصباح
رئيس مجلس الوزراء

جابر مبارك الحمد الصباح
وزير العدل ووزير الأوقاف والشؤون 

الإسلامية
شريدة عبدالله المعوشرجي

وزير الدولة لشؤون مجلس الوزراء ووزير 
الدولة لشؤون البلدية

محمد عبدالله المبارك الصباح

مرسوم رقم 152 لسنة 2013
بدعوة الناخبين لانتخاب أعضاء مجلس الأمة

ـ بعد الاطلاع على الدستور،
ـ وعلى القانون رقم 35 لسنة 1962 في شأن 

انتخابات أعضاء مجلس الأمة والقوانين 
المعدلة له،

ـ وعلى القانون رقم 42 لسنة 2006 بإعادة 
تحديد الدوائر الانتخابية لعضوية مجلس 

الأمة والمعدل بالمرسوم بقانون رقم 20 لسنة 
،2012

ـ وعلى حكم المحكمة الدستورية الصادر 
بتاريخ 2013/6/16 في الطعن رقم 15 لسنة 

2012 طعون خاصة بانتخابات مجلس الأمة 
)ديسمبر 2012(،

ـ وبناء على عرض النائب الأول لرئيس 
مجلس الوزراء ووزير الداخلية،
ـ وبعد موافقة مجلس الوزراء،

رسمنا بالآتي
مادة أولى

يدُعى الناخبون لانتخاب أعضاء مجلس الأمة 
في يوم الخميس الموافق 25 من يوليو سنة 

.2013
مادة ثانية

على رئيس مجلس الوزراء والوزراء ـ كل 
فيما يخصه ـ تنفيذ هذا المرسوم، وينشر في 

الجريدة الرسمية.
أمير الكويت

صباح الأحمد الجابر الصباح
رئيس مجلس الوزراء

جابر مبارك الحمد الصباح
النائب الأول لرئيس مجلس الوزراء

ووزير الداخلية
أحمد حمود الجابر الصباح

صدر بقصر السيف في: 14 شعبان 1434هـ
الموافق: 23 يونيو 2013م

مرسوم رقم 156 لسنة 2013
بسحب المرسوم رقم 130 لسنة 2013

بدعوة الناخبين لانتخاب أعضاء المجلس 

البلدي
ـ بعد الاطلاع على الدستور،

ـ وعلى القانون رقم 35 لسنة 1962 في شأن 
انتخابات اعضاء مجلس الأمة والقوانين 

المعدلة له،
ـ وعلى القانون رقم 5 لسنة 2005 في شأن 
بلدية الكويت المعدل بالقانون رقم 87 لسنة 

،2013
ـ وعلى المرسوم رقم 130 لسنة 2013 بدعوة 

الناخبين لانتخاب أعضاء المجلس البلدي،
ـ وعلى حكم المحكمة الدستورية الصادر 

بتاريخ 2013/6/16 في الطعن رقم 15 لسنة 
2012 طعون خاصة بانتخابات مجلس الأمة 

)ديسمبر 2012(،
ـ وبناء على عرض وزير الدولة لشؤون 

البلدية،
ـ وبعد موافقة مجلس الوزراء،

رسمنا بالآتي:
مادة أولى

يسحب المرسوم رقم 130 لسنة 2013 بدعوة 
الناخبين لانتخاب أعضاء المجلس البلدي.

مادة ثانية
على الوزراء ـ كل فيما يخصه ـ تنفيذ هذا 

المرسوم، وينشر في الجريدة الرسمية.
أمير الكويت

صباح الأحمد الجابر الصباح
رئيس مجلس الوزراء

جابر مبارك الحمد الصباح
وزير الدولة لشؤون البلدية

محمد عبدالله المبارك الصباح
صدر بقصر السيف في: 17 شعبان 1434هـ

الموافق: 26 يونيو 2013م

إعلان بطلان عملية الانتخاب التي أجريت بتاريخ 2012/12/1 في الدوائر الخمس



الأحكام جاءت بالرفض لتقديم الطعون بعد فوات الميعاد أو لانتهاء الخصومة
قضاء هذه المحكمة ـ ان المشرع 
وإن أتاح لكل ناخب او مرشح 
ان يطلب إبط���ال الانتخاب، 
إلا انه قصر حب الناخب او 
المرش���ح في هذا الصدد على 
إبطال الانتخ���اب في دائرته 
الانتخابية، محددا هذا النص 
مجال ه���ذا الطلب، ونطاقه، 
والصف���ة المتطلبة في مقدم 
الطلب، وإج���راءات تقديمه، 
وميعاده، ه���ذا وقد اختص 
المش���رع ه���ذه المحكمة دون 
غيرها ـ طبقا لقانون إنشائها 
ـ بالفصل في الطعون الخاصة 
بانتخابات أعضاء مجلس الأمة 
أو بصحة عضويتهم، وقوام 
التي  الطلبات  الطعون،  هذه 
إليها بإبطال الانتخاب  تقدم 
المتق���دم، وهذه  الوجه  على 
المحكم���ة إنما تفصل في تلك 
الطلب���ات بوصفه���ا محكمة 
موضوع، تقصيا لما يطرحه 
عليه���ا الطالب م���ن عناصر 
ووقائع معينة تنصب أساسا 
على ما ينازع فيه أصلا متعلقا 
بعملية الانتخاب في دائرته 
الانتخابية، وما يتصل بهذه 
العناصر والوقائع من قواعد 
قانوني���ة واجب���ة التطبيق 
متعلقة بها، لتبسط المحكمة 
ـ وفي إطار اختصاصها المعقود 
له���ا في هذا المق���ام كمحكمة 
موضوع ـ رقابتها على عملية 
الانتخاب للتحقق من صحتها، 
والتثبت من سلامتها، والتأكد 
من التزام إجراءاتها بالقيود 
والضوابط الحاكمة، وإنزال 
حكم القان���ون على واقع ما 
هو مطروح عليها، وتغليب 
حكم الدستور على ما سواه 
من القواع���د القانونية، كما 
تتقصى ه���ذه المحكمة ايضا 
الطالب  ما عس���ى ان يثيره 
عرضا من مطاعن دستورية 
على النصوص التش���ريعية 
المتصلة بعملي���ة الانتخاب 
والت���ي تنعكس أثرها بحكم 
اللزوم عل���ى واقع ما ينازع 
فيه الطال���ب في إطار طعنه 
الموضوعي بدائرته الانتخابية، 
وذل���ك من خ�ل�ال دفع بعدم 
الدستورية تقدر هذه المحكمة 
جديته، وتتحرى في ش���أنه 
الش���خصية  وجه المصلحة 
المباشرة لمبدي الدفع كشرط 
لا غنى عن���ه لقبول المنازعة 
الدستورية، فالمصلحة في طلب 
إبطال الانتخاب لا تفيد بذاتها 
تواف���ر المصلحة في المنازعة 
الدستورية، كما لا تعتبر هذه 
المصلحة متحققة بالضرورة، 
وبحكم اللزوم، بناء على مجرد 
مخالف���ة النص التش���ريعي 
المطع���ون عليه للدس���تور، 
فإذا قبلتها المحكمة، قضت في 
الدستورية بوصفها  المسألة 
محكمة دستورية ثم قامت ـ 
من بعد بإنزال قضائها على 
موضوع الطلب. ومقتضى ذلك 
ولازمه، انه لا قوام للمنازعة 
الدستورية بمعزل عن المنازعة 
الموضوعية، وهذا الارتباط بين 
المنازعتين إنما يجد أساسه في 
نظام الرقابة على دستورية 
التشريعات، والذي لا يتيح 
للمحكم���ة الخروج عليه من 
خلال منازعة هي في حقيقتها 
طعن مباشر بعدم الدستورية، 
فضلا ع���ن ان نطاق الطعن 
الانتخابي إنما يتحدد بالعناصر 
الواقعية التي يطرحها الطالب 
على هذه المحكمة، وبالتالي 
فإن���ه اذا تبين لها من الطلب 
الموضوعي بإبطال الانتخاب 
ان���ه كان مقصودا منه أصلا 
الطعن بطريق مباشر بعدم 
الدستورية لذاته، فإن الطلب 

يكون غير مقبول.
ومت���ى كان م���ا تق���دم، 
وكان الثاب���ت م���ن الأوراق 
ان )الطاعن�ي�ن( قد طعنا في 
الانتخاب���ات الت���ي تمت في 
2012/12/1، دون ان يذكرا في 
طعنهما اي عناصر او وقائع 
معينة تتعلق بعملية الانتخاب 
ف���ي دائرتهما  التي حصلت 
الانتخابية يتوافر معها مناط 
قبول هذا الطعن ـ ابتداء ـ على 
النحو المتطلب قانونا، وإنما 
أقاما نعيهما على وجه واحد 
هو محض الادع���اء بوجود 
عوار دستوري في المرسوم 
بقانون رقم 20 لس���نة 2012 
بتعديل القانون رقم 42 لسنة 
الدوائر  2006 بإعادة تحديد 
الانتخابية لعضوية مجلس 
الأم���ة، ودون ان يح���ددا في 
طعنهما ـ في هذا الخصوص ـ 
بصورة واضحة مدى انعكاس 
هذا المرس���وم عل���ى واقع ما 

المحكمة الدستورية برقم )18( 
لسنة 2012

طعون خاص���ة بانتخابات 
مجلس الأمة )ديسمبر ـ 2012(

المرفوع من: محمد عبدالرحمن 
خالد المطيري.

المحكمة

بعد الاط�ل�اع على الأوراق 
وسماع المرافعة وبعد المداولة.

حيث ان ه���ذه المحكمة قد 
قضت في الطعن رقم )15( لسنة 
2012 بذات الجلس���ة »بإبطال 
عملي���ة الانتخاب التي أجريت 
بتاري���خ 2012/12/1 برمتها في 
الدوائر الخمس، وبعدم صحة 
عضوية من أعلن فوزهم فيها 
مع م���ا يترتب عل���ى ذلك من 
اع���ادة الانتخاب  آثار أخصها 

مجددا...«.
الأم���ر ال���ذي تضحى معه 
الماثل  الطع���ن  ف���ي  الخصوم 
تبع���ا لذلك ونتيج���ة له غير 
ذات موضوع بعد زوال محلها، 
وانتف���اء علتها ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
فلهذه الأسباب

حكم���ت المحكم���ة: بانتهاء 
الخصومة في الطعن.

وفي الطعن المقيد في سجل 
المحكمة الدستورية برقم )20( 

لسنة 2012
طعون خاص���ة بانتخابات 
مجلس الأمة )ديسمبر ـ 2012(
المرفوع م���ن: يحيى حمود 

الدخيل

المحكمة

بعد الاط�ل�اع على الأوراق 
وسماع المرافعة وبعد المداولة.

حيث ان ه���ذه المحكمة قد 
قضت في الطعن رقم )15( لسنة 
2012 بذات الجلس���ة »بإبطال 
عملي���ة الانتخاب التي أجريت 
بتاري���خ 2012/1/12 برمتها في 
الدوائر الخمس، وبعدم صحة 
عضوية من أعلن فوزهم فيها، 
مع م���ا يترتب عل���ى ذلك من 
آثار، أخصه���ا اعادة الانتخاب 

مجددا...«.
الأم���ر ال���ذي تضحى معه 
الخصوم���ة في الطع���ن الماثل 
تبع���ا لذلك ونتيج���ة له، غير 
ذات موضوع بعد زوال محلها، 
وانتفاء علتها، ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
فلهذه الأسباب

حكم���ت المحكم���ة: بانتهاء 
الخصومة في الطعن.

وفي الطعن المقيد في سجل 
المحكمة الدس���تورية برقم 38 
لس���نة 2012 طع���ون خاصة 
بانتخابات مجلس الامة )ديسمبر 

.)2012/
المرفوع من:

جعفر منصور سفاح الراشد 
البذالي.

المحكمة

بعد الاط�ل�اع على الاوراق، 
وبع���د  المرافع���ة،  وس���ماع 
المداولة،حي���ث ان هذه المحكمة 
قد قضت في الطعن رقم 15 لسنة 
2012 بذات الجلسة بابطال عملية 
التي اجريت بتاريخ  الانتخاب 
الدوائر  2012/12/1 برمته���ا في 
الخمس، وبعدم صحة عضوية 
م���ن اعلن فوزه���م فيها، مع ما 
يترتب على ذلك من آثار، اخصها 

اعادة الانتخاب مجددا.
وفي الطعن المقيد في سجل 
الدس���تورية برقم 47  المحكمة 

لسنة 2012 .
طعون خاص���ة بانتخابات 

مجلس الامة ديسمبر 2012.
المرفوع من:

غانم سلمان غنيم السالم.

المحكمة

بعد الاطلاع عل���ى الاوراق 
وس���ماع المرافعة وبعد المداولة 
حيث ان هذه المحكمة قد قضت 
في الطعن رقم 15 لس���نة 2012 
بذات الجلس���ة »بابطال عملية 
الانتخابات التي اجريت بتاريخ 
الدوائر  2012/12/1 برمته���ا في 
الخمس وبعدم صحة عضوية 
من اعلن فوزهم فيها مع ما يترتب 
على ذلك من اثار اخصها اعادة 

الانتخاب مجددا..«.
الذي تضح���ي معه  الام���ر 
الخصوم���ة في الطع���ن الماثل 
تبعا لذلك ونتيجة له غير ذات 
موضوع بعد زوال محلها وانتفاء 
علتها ومن ث���م يتعين القضاء 

باعتبارها منتهية.
فلهذه الأسباب

حكم���ت المحكم���ة بانتهاء 
الخصومة في الطعن

ينازعان في���ه أصلا او بيان 
أثره على عملية الانتخاب التي 
تمت في دائررتهما الانتخابية 
على ضوء ما أس���فرت عنها 
نتيجتها، والتي لم يش���ارك 
الطاعن الأول أصلا فيها، وهو 
أمر يتمخض ـ في حقيقته ـ 
عن نزاع حول هذا المرس���وم 
بمقولة عدم دستوريته بقصد 
إهداره وإسقاط الآثار القانونية 
المترتبة عليه، توصلا ـ تبعا 
لذلك ـ الى بطلان الانتخابات 
برمته���ا في جمي���ع الدوائر 
الانتخابية، فإن طلبهما ينحل 
الى طعن مباشر رفع الى هذه 
المحكم���ة بالمخالف���ة لقانون 
إنش���ائها، والأوضاع المقررة 
أمامها، يتعين ومن ثم القضاء 

بعدم قبوله.

فلهذه الأسباب

حكمت المحكمة: عدم قبول 
الطعن.

وفي الطعن المقيد في سجل 
المحكمة الدستورية برقم 25 

لسنة 2012
طعون خاصة بانتخابات 
مجل���س الأم���ة )ديس���مبر 

)2012
المرفوع من:

كافي���ة احم���د ش���ريف 
أكروف.

المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث ان هذه المحكمة قد 
قضت في الطعن رقم 15 لسنة 
2012 بذات الجلسة »بإبطال 
عملية الانتخاب التي أجريت 
بتاريخ 2012/12/1 برمتها في 
الدوائر الخمس، وبعدم صحة 
عضوية من أعلن فوزهم فيها، 
م���ا ما يترتب عل���ى ذلك من 
آثار، أخصها إعادة الانتخاب 

مجددا...«.
الأمر ال���ذي تضحى معه 
الخصومة ف���ي الطعن الماثل 
تبع���ا لذلك ونتيجة له، غير 
ذات موضوع بعد زوال محلها، 
وانتفاء علتها، ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
فلهذه الأسباب

حكمت المحكم���ة: بانتهاء 
الخصومة في الطعن.

وفي الطعن المقيد في سجل 
الدستورية برقم 15  المحكمة 

لسنة 2012
طعون خاصة بانتخابات 
مجل���س الأم���ة )ديس���مبر 

)2012
المرفوع من:

أس���امة منص���ور صالح 
الرشيدي.

حكمت المحكمة:
اولا: بقبول الطعن شكلا.

ثانيا: برفض الطعن بعدم 
دستورية المرسوم بقانون رقم 
20 لسنة 2012 بتعديل القانون 
رقم 42 لس���نة 2006 بإعادة 
الدوائ���ر الانتخابية  تحديد 

لعضوية مجلس الامة.
ثالث���ا: بعدم دس���تورية 
المرسوم بقانون رقم 21 لسنة 
2012 بانشاء اللجنة الوطنية 
العليا للانتخابات وبتعديل 
بعض احكام القانون رقم 35 
لسنة 1962 في شأن انتخابات 

اعضاء مجلس الامة.
رابعا: وفي موضوع الطعن 
بابطال عملية الانتخاب التي 

تمت في 2012/12/1 برمتها في 
الدوائر الخمس وبعدم صحة 
عضوية من اعلن فوزهم فيها، 
مع ما يترتب على ذلك من آثار، 
اخصها إعادة الانتخاب مجددا 
كأن هذا المرسوم بقانون لم 
يكن، وذلك على النحو الموضح 

بالأسباب.
وفي الطعنين المقيدين في 
الدستورية  س���جل المحكمة 
برقم 2 و37 لسنة 2012 طعون 
خاصة بانتخابات مجلس الامة 

)ديسمبر 2012(.
المرفوعين من:

1- صالح محمد الملا
2- خال���د فه���د عبدالله 

الثليث.

المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث ان هذه المحكمة قد 
قضت في الطع���ن رقم )15( 
لس���نة 2012 بذات الجلس���ة 
»بإبط���ال عملي���ة الانتخاب 
التي أجريت بتاريخ 2012/12/1 
برمته���ا في الدوائر الخمس، 
وبعدم صحة عضوية من أعلن 
فوزهم فيها، مع ما يترتب على 
ذلك من آث���ار، أخصها اعادة 

الانتخاب مجددا..«.
الأمر ال���ذي تضحى معه 
الخصومة في الطعنين الماثلين 
تبع���ا لذلك ونتيجة له، غير 
ذات موضوع بعد زوال محلها، 
وانتفاء علتها، ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
فلهذه الأسباب

حكمت المحكم���ة: بانتهاء 
الخصومة في الطعنين.

وف���ي الطع���ن المقدم من 
صالح صخي العنزي 

المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث ان هذه المحكمة قد 
قضت في الطع���ن رقم )15( 
لس���نة 2012 بذات الجلس���ة 
»بإبط���ال عملي���ة الانتخاب 
التي أجريت بتاريخ 2012/12/1 
برمته���ا في الدوائر الخمس، 
وبعدم صحة عضوية من أعلن 
فوزهم فيها، مع ما يترتب على 
ذلك من آث���ار، أخصها اعادة 

الانتخاب مجددا..«.
الأمر ال���ذي تضحى معه 
الخصومة في الطعنين الماثلين 
تبع���ا لذلك ونتيجة له، غير 
ذات موضوع بعد زوال محلها، 
وانتفاء علتها، ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
وف���ي الطع���ن المقيد في 
الدستورية  س���جل المحكمة 
برقم )4( لسنة 2012 طعون 
خاصة بانتخابات مجلس الأمة 
ـ 2012( المرفوع  )ديس���مبر 

من:
1 ـ محم���د خليل إبراهيم 

قمبر
2 ـ محمد شهريان حسن

المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث ان هذه المحكمة قد 
قضت في الطع���ن رقم )15( 
لس���نة 2012 بذات الجلس���ة 
»بإبطال عملية الانتخاب التي 

أجريت بتاريخ 212/12/1 برمتها 
ف���ي الدوائر الخمس، وبعدم 
صحة عضوية من أعلن فوزهم 
فيها، مع ما يترتب على ذلك من 
آثار، أخصها اعادة الانتخاب 

مجددا«.
الأمر ال���ذي تضحى معه 
الخصومة ف���ي الطعن الماثل 
تبع���ا لذلك ونتيجة له، غير 
ذات موضوع بعد زوال محلها 
وانتفاء علتها، ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
فلهذه الأسباب

حكمت المحكم���ة: بانتهاء 
الخصومة في الطعن.

وفي الطعنين المقيدين في 
سجل المحكمة الدستورية برقم 

)5( و)7( لسنة 2012
طعون خاصة بانتخابات 
مجلس الأمة )ديسمبر ـ 2012( 
المرفوعين من: عيد شريم صقر 

العتيبي.

المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق، 
المرافع���ة وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث ان هذه المحكمة قد 
قضت في الطع���ن رقم )15( 
لس���نة 2012 بذات الجلس���ة 
»بإبط���ال عملي���ة الانتخاب 
التي أجريت بتاريخ 2012/12/1 
برمته���ا في الدوائر الخمس، 
وبعدم صحة عضوية من أعلن 
فوزهم فيها، مع ما يترتب على 
ذلك من آث���ار، أخصها اعادة 

الانتخاب مجددا..«.
الأمر ال���ذي تضحى معه 
الخصومة في الطعنين الماثلين 
تبع���ا لذلك ونتيجة له، غير 
ذات موضوع بعد زوال محلها 
وانتفاء علتها، ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
فلهذه الأسباب

حكمت المحكم���ة: بانتهاء 
الخصومة في الطعنين.

وفي الطعن المقيد في سجل 
المحكمة الدستورية برقم )8( 

لسنة 2012
طعون خاصة بانتخابات 
مجل���س الأمة )ديس���مبر ـ 

)2012
المرفوع من: أحمد س���هو 

حمدان محمد المطيري

المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق 
المرافع���ة وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث ان هذه المحكمة قد 
قضت في الطع���ن رقم )15( 
لس���نة 2012 بذات الجلس���ة 
»بإبط���ال عملي���ة الانتخاب 
التي أجريت بتاريخ 2012/12/1 
برمته���ا في الدوائر الخمس، 
وبعدم صحة عضوية من أعلن 
فوزهم فيها، مع ما يترتب على 
ذلك من آث���ار، أخصها اعادة 

الانتخاب مجدد..«.
الأمر ال���ذي تضحى معه 
الخصومة ف���ي الطعن الماثل 
تبع���ا لذلك ونتيجة له، غير 
ذات موضوع بعد زوال محلها، 
وانتفاء علتها، ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
فلهذه الأسباب

حكمت المحكم���ة: بانتهاء 
الخصومة في الطعن

وفي الطعن المقيد في سجل 
المحكمة الدس���تورية برقم 9 
لس���نة 2012 طعون خاصة 
بانتخاب���ات مجل���س الأمة 

ديس���مبر 2012 المرفوع من: 
بدر احمد حسن العنزي.

المحكمة

بعد الاطلاع على الاوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث ان هذه المحكمة قد 
قضت في الطعن رقم 15 لسنة 
2012 بذات الجلسة »بإبطال 
عملية الانتخاب التي اجريت 
بتاريخ 2012/12/1 برمتها في 
الدوائر الخمس، وبعدم صحة 
عضوية من أعلن فوزهم فيها، 
مع ما يترت���ب على ذلك من 
آثار، أخصها اعادة الانتخاب 

مجددا«.
الامر ال���ذي تضحى معه 
الخصومة ف���ي الطعن الماثل 
تبع���ا لذلك ونتيجة له، غير 
ذات موضوع بعد زوال محلها، 
وانتفاء علتها، ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
فله���ذه الأس���باب حك���م 
المحكم���ة: بانتهاء الخصومة 

في الطعن.
وف���ي الطع���ن المقيد في 
الدستورية  س���جل المحكمة 
برقم 10 لس���نة 2012 طعون 
خاصة بانتخابات مجلس الأمة 

ديسمبر 2012.
المرفوع من: عثمان محمد 

عبدالمحسن الرقيعي.

المحكمة

بعد الاطلاع على الاوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث ان هذه المحكمة قد 
قضت في الطعن رقم 15 لسنة 
2012 بذات الجلسة »بإبطال 
عملية الانتخاب التي اجريت 
بتاريخ 2012/12/1 برمتها في 
الدوائر الخمس، وبعدم صحة 
عضوية من أعلن فوزهم فيها، 
مع ما يترت���ب على ذلك من 
آثار، اخصها اعادة الانتخاب 

مجددا..«.
الامر ال���ذي تضحى معه 
الخصومة ف���ي الطعن الماثل 
تبع���ا لذلك ونتيجة له، غير 
ذات موضوع بعد زوال محلها، 
وانتفاء علتها، ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
فله���ذه الاس���باب حكمت 
المحكم���ة: بانتهاء الخصومة 

في الطعن.
وف���ي الطع���ن المقيد في 
الدستورية  س���جل المحكمة 
برقم 11 لس���نة 2012 طعون 
خاصة بانتخاب���ات مجلس 
الأمة ديسمبر 2012، المرفوع 
من: حس�ي�ن عبدالله محمد 

المعيلي.

المحكمة

بعد الاطلاع على الاوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث ان هذه المحكمة قد 
قضت في الطعن رقم 15 لسنة 
2012 بذات الجلسة »بإبطال 
عملية الانتخاب التي اجريت 
بتاريخ 2012/12/1 برمتها في 
الدوائر الخمس، وبعدم صحة 
عضوية من اعلن فوزهم فيها، 
مع ما يترت���ب على ذلك من 
آثار، اخصها اعادة الانتخاب 

مجددا..«.
الامر ال���ذي تضحى معه 
الخصومة ف���ي الطعن الماثل 
تبع���ا لذلك ونتيجة له، غير 

ذات موضوع بعد زوال محلها، 
وانتفاء علتها، ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
فله���ذه الأس���باب حك���م 
المحكم���ة: بانتهاء الخصومة 

في الطعن.
وفي الطعن المقيد في سجل 
الدستورية برقم 12  المحكمة 

لسنة 2012.
طعون خاصة بانتخابات 

مجلس الأمة ديسمبر 2012.
المرفوع م���ن: عماد حليل 

عبدالله الرميثان الصليلي.

المحكمة

بعد الاطلاع على الاوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث ان هذه المحكمة قد 
قضت في الطعن رقم 15 لسنة 
2012 بذات الجلسة »بإبطال 
عملية الانتخاب التي اجريت 
بتاريخ 2012/12/1 برمتها في 
الدوائر الخمس، وبعدم صحة 
عضوية من اعلن فوزهم فيها، 
مع ما يترت���ب على ذلك من 
آثار، أخصها اعادة الانتخاب 

مجددا«.
الامر ال���ذي تضحى معه 
الخصومة ف���ي الطعن الماثل 
تبع���ا لذلك ونتيجة له، غير 
ذات موضوع بعد زوال محلها، 
وانتفاء علتها، ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
فله���ذه الاس���باب حكمت 
المحكم���ة: بانتهاء الخصومة 

في الطعن.
وف���ي الطع���ن المقيد في 
الدستورية  س���جل المحكمة 
برقم 13 لس���نة 2012 طعون 
خاصة بانتخابات مجلس الامة 

ديسمبر 2012.
المرفوع من: مبارك حسين 

محمد الوطيب الدوسري.

المحكمة

بعد الاطلاع على الاوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث ان هذه المحكمة قد 
قضت في الطعن رقم 15 لسنة 
2012 بذات الجلسة »بإبطال 
عملية الانتخاب التي اجريت 
بتاريخ 2012/12/1 برمتها في 
الدوائر الخمس، وبعدم صحة 
عضوية من أعلن فوزهم فيها، 
مع ما يترت���ب على ذلك من 
آثار، أخصها اعادة الانتخاب 

مجددا«.
الامر ال���ذي تضحى معه 
الخصومة ف���ي الطعن الماثل 
تبع���ا لذلك ونتيجة له، غير 
ذات موضوع بعد زوال محلها، 
وانتفاء علتها، ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
فله���ذه الأس���باب حكمت 
المحكم���ة: بانتهاء الخصومة 

في الطعن.
وف���ي الطع���ن المقيد في 
الدستورية  س���جل المحكمة 
برقم 14 لسنة 2012، طعون 
خاصة بانتخابات مجلس الأمة 

ديسمبر 2012.
المرفوع من: عيدان عباس 

عبدالعزيز الخالدي.
المحكمة

بعد الاطلاع على الأوراق، 
المرافع���ة، وبع���د  وس���ماع 

المداولة.
حيث إن هذه المحكمة قد 
قضت في الطع���ن رقم )15( 
لس���نة 2012 بذات الجلس���ة 

»بإبط���ال عملي���ة الانتخاب 
التي أجريت بتاريخ 2012/12/1 
برمته���ا في الدوائر الخمس، 
وبعدم صحة عضوية من أعلن 
فوزهم فيها، مع ما يترتب على 
ذلك من آث���ار، أخصها إعادة 

الانتخاب مجددا...«.
الأمر ال���ذي تضحى معه 
الخصومة ف���ي الطعن الماثل 
تبع���ا لذلك ونتيجة له، غير 
ذات موضوع بعد زوال محلها، 
وانتفاء علتها، ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
فلهذه الأسباب

حكمت المحكم���ة: بانتهاء 
الخصومة في الطعن.

وفي الطعن المقيد في سجل 
المحكمة الدستورية برقم )16( 

لسنة 2012
طعون خاصة بانتخابات 
مجل���س الأم���ة )ديس���مبر 

)2012/
المرفوع من:

فيصل علي هليل طويح 
الميموني.

المحكمة

بعد الاط�ل�اع على الأوراق، 
وبع���د  المرافع���ة،  وس���ماع 

المداولة.
حيث إن ه���ذه المحكمة قد 
قضت في الطعن رقم )15( لسنة 
2012 بذات الجلس���ة »بإبطال 
عملي���ة الانتخاب التي أجريت 
بتاري���خ 2012/12/1 برمتها في 
الدوائر الخمس، وبعدم صحة 
عضوية من أعلن فوزهم فيها، 
مع م���ا يترتب عل���ى ذلك من 
آثار، أخصه���ا إعادة الانتخاب 

مجددا...«.
الأم���ر ال���ذي تضحى معه 
الخصوم���ة في الطع���ن الماثل 
تبع���ا لذلك ونتيج���ة له، غير 
ذات موضوع بعد زوال محلها، 
وانتفاء علتها، ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
فلهذه الأسباب

حكم���ت المحكم���ة: بانتهاء 
الخصومة في الطعن.

وف���ي الطع���ن المقي���د في 
الدس���تورية  س���جل المحكمة 
برقم )17( لس���نة 2012 طعون 
خاصة بانتخابات مجلس الأمة 

)ديسمبر/2012( المرفوع من:
مؤي���د عب���د الله جاس���م 

الشهاب

المحكمة

بعد الاط�ل�اع على الأوراق، 
وبع���د  المرافع���ة،  وس���ماع 

المداولة.
حيث إن ه���ذه المحكمة قد 
قضت في الطعن رقم )15( لسنة 
2012 بذات الجلس���ة »بإبطال 
عملي���ة الانتخاب التي أجريت 
بتاري���خ 2012/12/1 برمتها في 
الدوائ���ر الخمس، وبعد صحة 
عضوية من أعلن فوزهم فيها، 
مع م���ا يترتب عل���ى ذلك من 
آثار، أخصه���ا إعادة الانتخاب 

مجددا...«.
الأم���ر ال���ذي تضحى معه 
الخصوم���ة في الطع���ن الماثل 
تبع���ا لذلك ونتيج���ة له، غير 
ذات موضوع بعد زوال محلها 
وانتفاء علتها، ومن ثم يتعين 

القضاء باعتبارها منتهية.
فلهذه الأسباب

حكم���ت المحكم���ة: بانتهاء 
الخصومة في الطعن.

وفي الطعن المقيد في سجل 
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مرسوم رقم 157 لسنة 2013
بسحب المرسوم رقم 152 لسنة 2013

ـ بعد الاطلاع على الدستور،
ـ وعلى القانون رقم 35 لسنة 1962 في شأن انتخابات 

أعضاء مجلس الأمة والقوانين المعدلة له،
ـ وعلى القانون رقم 14 لسنة 1973 بإنشاء المحكمة 

الدستورية،
ـ وعلى المرسوم رقم 152 لسنة 2013 بدعوة الناخبين 

لانتخاب اعضاء مجلس الأمة،
ـ وعلى حكم المحكمة الدستورية الصادر بتاريخ 

2013/6/16 في الطعن رقم 15 لسنة 2012 طعون خاصة 
بانتخابات مجلس الأمة )ديسمبر 2012(،

ـ وبناء على عرض النائب الأول لرئيس مجلس الوزراء 
ووزير الداخلية،

ـ وبعد موافقة مجلس الوزراء،
رسمنا بالآتي

)مادة أولى(
يسحب المرسوم رقم 152 لسنة 2013 بدعوة الناخبين 

لانتخاب أعضاء مجلس الأمة.
)مادة ثانية(

على رئيس مجلس الوزراء والوزراء ـ كل فيما يخصه ـ 

تنفيذ هذا المرسوم، وينشر في الجريدة الرسمية.
أمير الكويت

صباح الأحمد الجابر الصباح
رئيس مجلس الوزراء

جابر مبارك الحمد الصباح
النائب الأول لرئيس مجلس الوزراء

ووزير الداخلية
أحمد حمود الجابر الصباح

صدر بقصر السيف في: 17 شعبان 1434هـ
الموافق: 26 يونيو 2013م

مرسوم رقم 158 لسنة 2013
بسحب المرسوم رقم 152 لسنة 2013

ـ بعد الاطلاع على الدستور،
ـ وعلى القانون رقم 35 لسنة 1962 في شأن انتخابات 

أعضاء مجلس الأمة والقوانين المعدلة له،
ـ وعلى القانون رقم 14 لسنة 1973 بإنشاء المحكمة 

الدستورية،
ـ وعلى المرسوم رقم 152 لسنة 2013 بدعوة الناخبين 

لانتخاب أعضاء مجلس الامة،
ـ وعلى حكم المحكمة الدستورية الصادر بتاريخ 

2013/6/16 في الطعن رقم 15 لسنة 2012 طعون خاصة 

بانتخابات مجلس الامة )ديسمبر 2012(،
ـ وبناء على عرض النائب الأول لرئيس مجلس الوزراء 

ووزير الداخلية
ـ وبعد موافقة مجلس الوزراء،

رسمنا بالآتي
)مادة أولى(

يدعى الناخبون لانتخاب أعضاء مجلس الأمة في يوم 
السبت الموافق 27 من يوليو سنة 2013 .

)مادة ثانية(
على رئيس مجلس الوزراء والوزراء ـ كل فيما يخصه ـ 

تنفيذ هذا المرسوم، وينشر في الجريدة الرسمية.
أمير الكويت

صباح الأحمد الجابر الصباح
رئيس مجلس الوزراء

جابر مبارك الحمد الصباح
النائب الرئيس لرئيس مجلس الوزراء

ووزير الداخلية
أحمد حمود الجابر الصباح

صدر بقصر السيف في: 17 شعبان 1434 هـ
الموافق: 26 يونيو 2013م

يدعى الناخبون لانتخاب أعضاء مجلس الأمة في يوم السبت الموافق 27 من يوليو سنة 2013


